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STEREOTYPY, NORMY A POLITICKA KOREKTNOST

KAREL HNILICA
Prazska vysoka skola psychosocialnich studii

ABSTRACT

Stereotypes, norms, and political
correctness

K. Hnilica

Objectives. The study presents a social psycho-
logical theory of political correctness. Political
correctness is conceived as a tool which aims
to attain a society in which members of minor-
ity groups will share the same degree of dignity
as members of majority. To achieve this ideal, it
works on three different levels. On the level of
civic society it serves to heighten and to shield
prestige of minorities, on the level of political
system it serves to attain some political goals of
progressive left, and on the level of ideology it
serves to defend a neo-Marxist theory of social
stratification. The crux of political correctness is
a proscriptive social norm.

Hypotheses. According to the main hypothesis
political correctness is applied on each level in
the same three steps: (1) in the first step, politi-
cally incorrect words, utterances, data and acts
are identified. (2) In the next step, an ideological
stereotype is applied. This stereotype explains
the use of politically incorrect words and utter-
ances by means of racism, sexism, homophobia,
etc. (3) in the last step the nonconforming be-
havior is punished.

UvVOD

Sample and settings. Some two hundred articles
were read, analyzed and categorized.

Analyses. There are a dozen of citations and di-
rect quotations from the original articles which
are in support of the hypotheses. At the same
time some alternative hypotheses are presented
and demonstrated to be problematic.

Results. The results of these analyses are in a
good fit with the theory.

Study limitation. The work is based primarily
on papers describing Czech scene so the results
may not be generalizable to different cultures.
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Studie politické korektnosti je jednou z téch, které nelze zacit obecné piijimanou de-
finici, nebot’ ndzory na to, co je politickd korektnost, se zna¢né 1i8i. Podle nékterych
autortl jde o nastroj slouzici k ochrané¢ demokracie a znevyhodnénych skupin (Bitt-
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ner, 2016; Pehe, 2011; Peszynski, 2016), podle jinych o nastroj slouzici k uml¢ovani
kritikt levice (Ellis, 2002; Fuchs, Tejklova, 2017; Lind, 2004), podle nekterych jde
o praxi mluveni pravdy (Fialova, 2017; Molacek, 2018), podle jinych o praxi lhani
a pokrytectvi (Balik et al., 2016; Browne, 2009; Sarrazin, 2015a, 2015b). Je patrné, ze
se jednad o mozaiku nazorl vedouci k otdzce, zda vibec lze tento jev podrobit racio-
nalnimu zkoumani.

V této studii se o to pokousim. Pfedkladam v ni socidln¢ psychologickou teorii
politické korektnosti. Priibézné ji pfitom srovnavam s nékterymi koncepcemi alterna-
tivnimi. Snazim se pfitom byt ideologicky zcela neutralni; hajim pouze pluralismus.
Uvadim-li kritické vytky ideologického razu, jsou jejich autory vzdy pfivrzenci le-
vicového liberalismu (Fukuyama, 2018; Chua, 2018; Levitsky, Ziblatt, 2018; Lukia-
noff, Haidt, 2015; Pinker, 2013; Sarrazin, 2015b aj.). Ti jsou stoupenciim politické
korektnosti ideologicky tak blizko, Ze jsou za né obcas mylné pokladani. Na rozdil
od nich vSak neptipousteji omezovani svobody slova a souhlasi s meritokracii. Moje
vlastni kritika je vzdy metodologického, nikdy ne ideologického razu.

Co je to tedy politicka korektnost? Piedbézné vymezeni, jez budu postupné upies-
novat, by mohlo znit, ze jde o nastroj, ktery je urcen k dosazeni spolecnosti, v niz
budou pfislusnici minorit pozivat stejnou miru /idské diistojnosti, ucty a prestize jako
ostatni (Taylor, 1992). K dosazeni tohoto idealu slouzi na tfech urovnich. Na kazdé
z nich pfitom sleduje zcasti odlisné cile, kdy
* na urovni ideologie slouzi k obrané neomarxistického vykladu postaveni minorit,
* na urovni politického systému slouzi k dosahovani nekterych cili progresivni le-

vice a
* na urovni obcanské spolecnosti slouzi ke zvySeni prestize minorit.

Jadrem politické korektnosti jsou socidlni normy, které zakazuji alternativni vykla-
dy postaveni minorit, tedy vyklady, podle nichz postaveni minorit neni dano utisko-
vanim a diskriminaci.

POLITICKA KOREKTNOST A OBCANSKA SPOLECNOST

Analyzy za¢nu od urovné€ obcanské spolecnosti. Slovnikové definice se shoduji v tom,
ze termin politicka korektnost je uzivan k popisu projevi, které jsou uréeny k od-
stranéni inferiorniho postaveni piislusnikd nékterych skupin, tzv. minorit, a rovnéz
k popisu projevi, které by mohly pfislusniky téchto skupin urazet nebo se né&jak ji-
nak dotknout jejich citt (,,Political correctness, 2018; ,,Politiquement correct,” 2018;
,Politische Korrektheit,” 2018).

Existuje ptitom nékolik mirné¢ odlisnych seznamt téchto skupin. U nas jde pie-
devsim o Romy, zeny a LGBT lidi, nikoli v§ak naptiklad o bezdomovce, prostitutky,
Slovaky ¢i Vietnamce. Pro¢? Za minority jsou oznaceny pouze ty skupiny, jejichz
inferiorni postaveni vysvétluji pfivrZzenci progresivni levice tim, ze jsou utiskovdany
nebo diskriminovany majoritou, zatimco ostatni tim, Ze neziji v souladu s nékterymi
normami spoleCnosti a/nebo tim, Ze je stat zvyhodiuje. Ob¢ kritéria pfitom musi pla-
tit soucasné. Tak tomu naptiklad u Vietnamci neni. Zvlastni ptipad predstavuji imi-
granti. U téch urcita ¢ast levice zdiraznuje, Ze si zaslouzi solidaritu, zatimco ostatni
obvykle zdiraznuji, ze ptedstavuji hrozbu pro existujici rad.

I slovo majorita ma dva zcela odlisné vyznamy. Podle pfivrzenct progresivni le-
vice jde o skupinu utiskujici a diskriminujici minority, podle ostatnich o obhdjce me-
ritokracie a neékterych jinych hodnot a norem. Ani zde nejde o pocty. Napriklad zeny
tvoti Casto pocetni vétsinu, jsou vSak prohlasovany za utiskované a maji proto status
minority.
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Politicky nekorektni projevy — ivodni systematizace

Které projevy prohlasuji stoupenci politické korektnosti za politicky nekorektni?

(1) K nejznaméjsim prikladim patii ndzvy minorit. Za politicky nekorektni jsou
oznacovany nazvy s negativni konotaci. A protoze slova nemaji fixni konotace, zavadi
se pro n¢které minority neustale nové nazvy. Napiiklad pro cernochy se v USA az do
poloviny 60. let pouzivaly terminy Negro a Nigger. Béhem 60. let doslo ke zmén¢
na Black, v 70. letech se zacalo prosazovat Afro-American, od 90. let se prosazuje
African American (viz ,,Nigger,” 2018). U nas jde naptiklad o snahy prosadit, aby se
netikalo Cikdn, ale neprizpiisobivy nebo Rom (Honzejk, 2017).

(2) Dalsi ptipady se tykaji pohlavni identity (sexual identity). Za politicky neko-
rektni se naptiklad poklada, oslovujeme-li muze, ktery se citi byt Zenou, jako muze,
nebo mluvime-li o muzi, ktery se neciti byt muzem ani zenou, jako o ,,ném" nebo
0 ,,ni“ (viz ,,Third-person pronoun,” 2018).

(3) Dalsi pripady se tykaji preferovani muzského gramatického rodu. Za politicky
nekorektni se poklada, fikame-li clovék, sportovec, vyndlezce atp., mame-li na mysli
muZe i Zeny, nebo piSeme-li v obdobnych ptipadech on, nikoli on/a (Valdrova, Knot-
kova-Capkova, Pacikova, n.d.).

(4) Za politicky nekorektni se pokladaji rovn€Z tvrzeni, ktera minority stereotypné
asociuji s urcitymi atributy, naptiklad vyrok ,,svobodné matky jsou liné* (Giddens,
2013).

(5) Stereotypu podobnym tvrzenim je predsudek. Napfiklad tvrzeni ,,pani XY je ur-
¢ité na podpofe, protoze je svobodnou matkou* je politicky nekorektnim piedsudkem.

(6) Za politicky nekorektni se dale poklada uvadeéni pravdivych tvrzeni, ktera spo-
juji minoritu s nezadoucim chovanim nebo rysem. Je pfipustné uvést, e skupina
muzu nékoho znasilnila, neni ale politicky korektni ukazat fotografii, z niz je patrné,
ze jde o imigranty.

(7) Za politicky nekorektni postoj 1ze pokladat, tvrdi-li naptiklad nékdo o svobod-
nych matkach, Ze nepracuji, odmita-li myslenku, ze by jim stat mél poskytovat po-
moc, a nevazi-li si jich.

(8) Se samotnym ndzvem skupiny jsou ob¢as asociovany nejen negativni konotace,
ale 1 emoce (strach, opovrzeni aj.). Ty lze vyjadrit slovy i ¢iny. Za politicky nekorekt-
ni je oznaceno naptiklad nenavistné hanobeni pedofili, jde-li o imigranty (Murray,
2018).

(9) Za politicky nekorektni je nékdy pokladana i diskriminace opirajici se o pted-
sudky. Kontroluje-li naptiklad policie ¢astéji imigranty nez ¢leny jinych skupin (Li-
pold, 2017).

Uvedené projevy jsem usporadal v obr. 1. Soucasné v ném predkladam svoji defini-
ci (prvni Sipka): politicky nekorektni je vyrok vysvétlujici inferiorni postaveni minorit
atributem, ktery reflektuje moralni normy majority. Tvrdit naptiklad o pfislusnicich
urCité minority, Ze jsou /ini, znamena (a) hodnotit je pomoci meritokratické normy
a (b) vysvétlovat jejich postaveni atributem, ktery reflektuje tuto normu. Normu legi-
timizujici inferiorni postaveni minorit oznacuji v tomto kontextu jako anti-minoritni,
rovnéz tak stereotyp reflektujici jeji obsah. Politicky korektni je naopak vyrok, ktery
vysvétluje inferiorni postaveni minorit tim, Ze jsou utiskovdny nebo diskriminovany.
Druha sipka se tyka dusledki. Naptiklad vyrok urdZejici minority za to, Ze nejsou
konformni vi¢i meritokratické normé, oznacuji jako ,,politicky nekorektni. Uvo-
zovky uzivadm proto, nebot’ urdzka neni vysvétlenim postaveni minorit. Konecné né-
které projevy (jde Casto o body 2 a 3), nevysvétluji postaveni minorit, ani se netykaji
disledkti nekonformity. Reflektuji tedy obsah irelevantnich norem. Ty oznacuji jako
wpoliticky korektni“.
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moralni
normy

jednotlivych
"majorit"
chovani
a vykony 9

prislugnika
minorit

Legenda:

K ... kategorie
a ... atribut
Vv ... valence

1 konotace nazvu kategorie

2, 3 zafazeni do kategorie, nazev kategorie
4-6 stereotyp, pfedsudek, pravdivy vyrok

7 postoj

8 emoce pocitovana ke kategorii

9 chovani (vyrok, exprese, diskriminace)

Obr. 1 Struktura anti-minoritniho stereotypu (¢isla odpovidaji ¢isliim odstavcl textu)

Majority a utiskovani, ,,majority* a prestiz

Kategorte Vratme se ke klicovému pOJmu JlmZ e majorita. Ten ma dva zcela od-
lisné vyznamy. V prvnim z nich oznaci piivrzenci progresivni levice uréitou katego-
rii, naptiklad homosexualy nebo transsexualy, za utiskované a nazvou ji minoritou
a komplementarni kategorii s vyS$si prestizi, zde heterosexualy, oznaci za utiskovatele
anazvou je majoritou. Podobné tomu oznaci za utiskované ¢ernochy a za utiskovatele
bélochy, za utiskované Zeny a za utiskovatele muze. Za hierarchicky nejvyssi z téchto
tfi majorit ve smyslu kategorie s nejvyssi prestizi a soucasn¢ i za ,,univerzalniho utis-
kovatele nasledn¢ oznaci bilého heterosexudlniho muze.

Politicko-mordlni ideologie. Za nastroj utiskovani soucasn¢ prohlasuji politicky
nekorektni projevy. Avsak projev se nestane politicky nekorektnim tim, ze ho prone-
se bily heterosexudlni muz. Pii definici politicky nekorektnich projevi proto nutné
vychazeji z té koncepce majority, jez definuje kritéria, ktera hierarchii podle prestize
zavadéji. Téchto ,,majorit™ je vSak vice a nedé€li se podle barvy pleti, pohlavi ani
sexualni orientace, ale podle norem, které chrani pro né¢ dilezité hodnoty a dogmata.
Podle kazdé z nich si lidé, ktefi jsou konformni vii¢i jejim normam, zaslouzi odménu
v podob¢ obdivu, ucty a prestize, zatimco ti, kteti ne, si zaslouzi kritiku, tresty a opo-
vrzeni. Naptiklad kiestané maji jiné normy nez muslimové, ti maji jiné normy nez
libertariani, ti nez liberalové. Rovnéz privrzenci progresivni levice umléuji, urazeji
a trestaji kazdého, kdo neni konformni vici jejich normam, a idealizuji ty, ktefi jsou.
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Kategorie, nebo ideologie? Jednotlivé ,,majority* jsou tedy definovany odlisnymi
politicko-mordlnimi ideologiemi a kazda z nich chépe ji zavedené rozdily (Ci nerov-
nosti) v prestizi jako spravedlivé. Ptislusnost k urcité kategorii (muz/zena, ¢ernoch/
béloch) pfitom s politicko-moralni ideologii nesouvisi, jde o dvé zcela nezavislé di-
menze. V tomto smyslu je politickd korektnost néstrojem progresivni levice — a to
jak uvnitt jednotlivych majorit, tak i minorit'. Je zaméfena proti ptivrzenciim ka-
zdé jiné politicko-moralni ideologie. Ti, nikoli bily heterosexualni muz, jsou politicky
nekorektni.

TEORIE POLITICKE KOREKTNOSTI

Politicka korektnost je tedy nastrojem uréenym k dosazeni konformity s ideologii pro-
gresivni levice. Jeji praxe sestava ze tii kroku.

(A) V prvnim kroku jde o identifikaci politicky nekorektnich projevii. K tomu slouzi
anti-minoritni stereotyp, tedy stereotyp reflektujici obsah moralnich norem ,,majorit*.
Normy jednotlivych ,,majorit se ovSem lisi, zddna ideologicky homogenni majorita
vibec neexistuje.

(B) V druhém kroku jde o vysvetlent toho, pro¢ jedinec mluvi politicky nekorektné.
K tomu slouzi piedevsim ideologicky stereotyp (viz obr. 4). Ten jeho chovani vysvét-
luje predispozicemi k utiskovani a diskriminaci. Napfiklad ten, kdo fika ,,svobod-
né matky jsou liné“, to fika proto, Ze je sexistou. Jind vysvétleni stereotyp nenabizi.
Sexismus je ovSem trestny podle zakona (viz napiiklad zakon ¢. 198/2009 Sb., tzv.
antidiskriminaéni). V tomto kroku tak jde soucasné i o patologizaci a kriminalizaci
politicky nekorektnich lidi a o legitimizaci tresti.

(C) Ve tretim kroku jde o odstranéni a prevenci politicky nekorektnich projeva.
K tomu slouZi tresty, mezi néz patii zejména urazky, zesmésnovani, fyzické ataky
a propousténi ze zaméstnani (Bergman, 2018; Briinnhilde, 2018; Sarrazin, 2015b).
Cilem je dosazeni konformity.

Politickou korektnost proto definuji jako proskriptivni socidlni normu, ktera tika:
., Nerikej nic politicky nekorektniho, nebo budes osocen z rasismu, sexismu atp. a bu-
des za to, Ze jsi rasista, sexista atp. potrestan!*

Samotné proskriptivni normy je ovSem nutno odlisit od lidi, jichZ se tykaji. V obr.
2 rozliSuji Ctyti skupiny lidi: (1) Ty, ktefi tvofi normy politické korektnosti a mora-
lizuji v jejich duchu, oznacuji terminem stoupenci politické korektnosti. (2) Ty, kteti
jsou konformni vici relevantnim normam, oznacuji jako /idi politicky korektni; ty,
kteti jsou konformni vii¢i normdm irelevantnim, jako /idi ,,politicky korektni*. (3) Ty,
kteti se normami politické korektnosti nefidi, oznacuji jako lidi nezdvislé. Jde zpra-
vidla o pfivrzence jinych ideologii a norem, v této terminologii tedy o lidi politicky
nekorektni. (4) Ty, u nichZz normy vyvolavaji bumerangovy efekt, oznacuji terminem
antikonformni ,, politicky nekorekini** lidé.

Teorie: (1) (al-a3) Tvrdi-li jedinci, Ze minority nezaujimaji inferiorni postaveni,
hodnoti-li je pomoci norem majority (pfesnéji feceno nekteré z ,,majorit™), odmitaji-
-li neomarxisticky vyklad jejich postaveni (tj. tvrdi-li, Ze neni dano utiskovanim ani
diskriminaci) a/nebo (b1-b2) kritizuji-1i stoupence politické korektnosti nebo politiku
progresivni levice a/nebo nejsou-li konformni vi¢i normam politické korektnosti, (2)
(A-C) oznacuji je stoupenci politické korektnosti za politicky nekorektni, osocuji je
z rasismu, sexismu, homofobie atp. a umlcuji je a trestaji.

! Napiiklad v USA schvaluji politickou korektnost v ramci vétSinové spolecnosti takika vyluéné
piivrzenci progresivni levice (¢ini cca 8 % dospélé populace); ostatni ji odmitaji. Rovnéz naprosta

vétsina prislusnikt rasovych a etnickych mensin politickou korektnost odmita (cca 80 %; viz napii-
klad Hawkins et al., 2018).
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Alternativni teorie politické korektnosti

Nékteti autori predkladaji jiné hypotézy (Bittner, 2016; Johnson, 2017; Molacek,
2018; Pehe, 2011; Slacalek, 2016). Naptiklad Peszynskl (2016) pise:

Politick4 korektnost j Je totiz v jadru velmi dobra véc a ukazuje nasi vyspélost a to-

leranci. Politickéd korektnost je totiz ponekud krkolomny a z anglictiny prebrany

vyraz, ktery neznamena nic jiného nez vefejnou slusnost. Slusnost, kterou potiebu-
jeme k tomu, abychom se mohli mezi sebou domluvit a k tomu, abychom si mezi
sebou prokazali uctu. Slusnosti a ucty je tfeba k demokratické diskuzi.

Podle Fialové (2017)

[t]o, co bojovnici proti politické korektnosti tak moc nenavidi, existuje pouze v je-

jich hlavach. . . . Jediné, co se skute¢né dg€je, je to, Ze se zapadni (to znamena

i nase) politicka a spolecenska scéna snazi kultivovat a zbavuje se pietrvavajicich

stereotypt pochazejicich z dob, kdy bylo povazovano za samoziejmost, ze ¢ernosi

nesm¢&ji chodit do $kol s bélochy, Ze Zeny nesmgji volit a nosit kalhoty nebo Ze
homosexualové patii do psychiatrickych 1éceben.

Jde o pfijatelné alternativy? Jak jesté vicekrat ukazu, tvrzeni, ze politické korekt-
nosti jde o vefejnou slusnost a toleranci, neni v dobré shodé s daty. Tvrzeni, Ze po-
liticka korektnost souvisi s kultivaci spolec¢nosti, nelze dokazat ani vyvratit. Otazka
zni: Kdo urci, co je kultivaci? Souvislost politické korektnosti s obcanskymi pravy,
jiz naznacuje druhy citat, je klicova, nicméné politicka korektnost k odstranéni rasové
diskriminace, ke zrovnopravnéni Zen ani k osvobozeni homosexuall z 1éceben nicim
nepiispéla. Politicka korektnost vznikla az po vydani Zakona o obcanskych pravech
(Civil Rights Act, 1964) a n¢kterych souvisejicich dokumentt (Convention, 1966; UN
Declaration, 1963), které zakazaly diskriminaci zaloZzenou na rase, barvé pleti a po-
hlavi. Ty vSak v USA neprosadila levice. Piivrzenci progresivni levice na tyto zakony
volné navazuji a rozsiruji je: rovnost pred zakonem nestaci, je tfeba odstranit i nékteré
jiné formy nerovnosti. Cilem je dosahnout, aby vse, co od pfisluénikﬁ minorit vyZza-
duje, aby se pfizpisobily normam nekter¢ z ostatnich »majorit“, bylo chapano jako
projev diskriminace, a bylo tedy trestné.

O jaké nerovnosti, které nedokaze osettit zakon, jde? Podle mého soudu jde o to,
aby minority ziskaly Vy§§i status. RozliSime-1i u statusu tfi dimenze — bohatstvi, moc
a prestiz — pak stoupenci politické korektnosti nechtéji naptiklad trvanim na tom, aby
se fikalo Rom, a ne Cikdn, dosahnout, aby byli Romové bohatsi nebo aby méli vétsi
politickou moc; toho zménou nazvu dosahnout nelze. Chtéji dosahnout toho, aby Ro-
mové méli vyssi prestiz, tj. aby se jejich jméno téSilo ve spole¢nosti vétSimu respektu
a ucteé. Nebo také, aby si jich ostatni vice vdzili — a to nezavisle na tom, zda svym
chovanim vyhovuji nebo nevyhovuji jejich normdm. Toho ovSem nelze dosédhnout,
aniz by se svych norem vzdali. Pojmy jako nerovnost, utiskovani atp. je nutno chapat
v tomto smyslu, nebot” politické korektnosti o odstranéni ekonomickych ani politic-
kych nerovnosti nejde (Fukuyama, 2018; Lilla, 2016, 2017).

Kritika politické korektnosti
Omezuje politicka korektnost svobodu slova?

Hlavnim problémem uvedenych alternativ v§ak neni, jak spravné ¢i nespravné iden-
tifikuji cile, jimz politicka korektnost slouzi, ale to, Ze politickou korektnost od cilt,
jimz slouzi, vliibec neodlisuji. Politicka korektnost vSak neni totozna s cili; je na-
strojem urc¢enym k jejich dosazeni. Na to jasné poukazuji jeji kritici. Zaméfim se na
kritiky zleva. Ti souhlasi s humanisticko-rovnostarskym idealem, podle n&jz by si
m¢él ¢lovek vazit vsech lidi jiz proto, ze jsou lidmi (Katz, Hass, 1988), nesouhlasi ale

Diskuse / 597



s nastrojem, ktery k jeho dosazeni krajni levice pouziva. Odmitaji myslenku, ze tcel
sveéti prostiedky. Nesouhlasi jednak s tim, ze politickd korektnost ,, vyrabi“ rasisty,
sexisty atp. z nevinnych lidi (Dosanjh, 2016; Johnson, 2017), jednak s tim, ze omezuje
svobodu slova (Ekins, 2017; Chait, 2015; Lukianoff, Haidt, 2015; Sarrazin, 2015a).
Predmétem kritiky je, ze politickd korektnost zakazuje a tresta vsechny politicky ne-
korektni projevy — jedno, zda jde o vulgarni urazky, o vice ¢i méné podlozené pied-
sudky nebo o pravdiva tvrzeni. Obh4jci svobody slova ptitom nevybizeji k pouzivani
proslovi, které by nékoho urazely; bojuji pouze proti tomu, aby je mél kdokoli pravo
zakazovat (Perkins, 2018; Robillard, 2018). Kazdy ma napftiklad pravo fict vetejné
o zlodgji, ze je zlod€jem. A to 1 tehdy, jde-li o ptislusnika minority. Dtlezité neni, zda
tento vyrok nékoho urazi, ale zda je pravdivy. Obh4jci svobody slova piitom nepfi-
poustéji Ciny, které by ublizovaly, a odmitaji mySlenku, ze slova ublizuji®.

Avsak 1 pro obhdjce svobody slova otdzka zni: V jakém slova smyslu omezuje
svobodu slova politicka korektnost? Jsou snad vSechny piikazy a zakazy, které vy-
slovi stoupenci politické korektnosti, legitimni? A pokud ne, které z nich s politickou
korektnosti nesouviseji?

Lze politicka korektnost?

Nez na tuto otdzku odpovim, vénuji se jiné kritice politické korektnosti. Podle ni je
politicka korektnost synonymem pro 1zi (Duhan, 2017; Milliere, 2018; Powers, 2015).
Naptiklad prezident Zeman v jednom rozhovoru tika: ,,Politicka korektnost je podle
meého nazoru zdvoftilé synonymum pro lez. A to se d4 vylozit jednoduchym ptikla-
dem. Téméf nikdo nemé odvahu fict islamsky terorismus, vSichni fikaji mezinarodni
terorismus. To je politicky korektni véta“ (,,Politicka korektnost?,” 2017). Stoupenci
politické korektnosti naopak tvrdi, ze ji jde o pravdu (Fialova, 2017; Molacek, 2018).

Podle mého soudu nelze souhlasit s jednim ani s druhym nazorem, nebot’ politicka
korektnost je systémem socidlnich norem, nikoli vyroki, u nichz by bylo mozno urcit
pravdivostni hodnotu. Prohlasi-li naptiklad stoupenci politické korektnosti slovo Ci-
kan za politicky nekorektni, pak tato norma zni: ,,Netikej Cikdn, nebo budes osocen
z rasismu a budes za to, Ze jsi rasista, potrestan!“ Prvni ¢ast normy (,,Nefikej ...!“) je
predmétem kritiky téch, kteti tvrdi, Ze politicka korektnost omezuje svobodu slova,
tieti ¢ast kritizuji ti, ktefi tvrdi, Ze politicka korektnost vyrabi rasisty z nevinnych lidi.
Nam jde nyni o ¢ast druhou. Politicka korektnost legitimizuje trestani toho, kdo tika
Cikan, tim, Ze je rasistou. To, zda mluvi pravdu, nebo ne, je irelevantni, nebot’ slovo
Cikan je — rozhodnutim stoupencti politické korektnosti — politicky nekorektni vzdy.
Pokud tedy n¢kdo vlivem této normy fika radéji tieba Rom, nemluvi pravdu, ani ne-
1ze, je pouze konformni. Lhat navic tak jako tak nemize, nebot’ slovo (ani souslovi)
zadnou pravdivostni hodnotu nema.

Ovladaji stoupenci politické korektnosti neomarxisticky newspeak?

Poznaji ale stoupenci a odpirci politické korektnosti, které projevy jsou politicky
korektni a které ne? Podle zde ptedloZené teorie jsou legitimni pouze ty proskriptivni
normy, které zakazuji tvrdit, Ze minority nezaujimaji inferiorni postaveni, a které za-
kazuji jakykoli jiny vyklad jejich inferiorniho postaveni nez ten, Ze jsou utiskovany

2 Politicka korektnost je zde Casto v rozporu s platnymi zakony. Ke kli¢ovym patii rozhodnuti Ev-
ropského soudu pro lidska prava, podle néjz je svoboda slova ,,applicable not only to ‘information’
or ‘ideas’ that are favourably received or regarded as inoffensive or as a matter of indifference, but
also to those that offend, shock or disturb [zvyraznéno mnou] the State or any sector of the popu-
lation. Such are the demands of that pluralism, tolerance and broadmindedness without which there
is no “democratic society *“ (Handyside v. the United Kingdom, 1976, § 49).
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majoritou. Zadné preskriptivni normy oproti tomu legitimni nejsou, nebot’ nastroji
politické korektnosti nelze urcit, co je politicky korektni.

Naptiklad néktefi stoupenci politické korektnosti zakazuji pouzivat slovo Cikdn
a vyzaduji pouzivani slova neprizpiisobivy. Toto slovo vSak z proskriptivnich norem
nelze vyvodit. A protoze tito 1idé nemohou vnucovat minoritam ,,jejich* identitu,
nelze jejich ptikazy legitimizovat ani v systému, ktery je odvozen piimo od idealt
politické korektnosti (Honneth, 1995; Taylor, 1992). Ptikazy by zde bylo mozno le-
gitimizovat konsenzualnimi pozadavky minorit. AvSak minority nejsou homogenni
(Heyes, 2018) a piivrience progresivni levice navic nic neopraviiuje k tomu, aby
mluvili jejich jménem. Naptiklad Romové nejenze casto odmitaji oznaceni neprizpii-
sobivi (jez je mimochodem politicky nekorektni!), ale néktefi dokonce preferuji nazev
Cikani (Palicka, 2019). Obdobné je to i v ptipadé nekterych proskriptivnich norem.
Nespociva napiiklad zakaz ,,Netikej cernoch!* na tichém predpokladu, Ze jsou cer-
nosi inferiorni rasou, tj. nezakazuji toto slovo politicky korektni rasisté? Odmitaji ho
snad samotni ¢ernosi? Podobné tomu mnohé Zeny kritizuji progresivni feministky za
to, ze mluvi bez jejich svoleni a v protikladu k jejich nazorim ,,jejich jménem® (Nash,
2008; ,,Nous défendons,” 2018).

A tak obvinuje-li nékdo politickou korektnost z toho, Ze se snazi zavést neomar-
xisticky newspeak, obvykle se myli. Jde o newspeak stoupencii politické korektnosti,
ktery neméd v neomarxismu Zadnou oporu. Krom¢ toho nema snad nikdy oporu ani
v konsenzu minorit. Rika-1i tedy jedinec naptiklad neprizpiisobivy, mezindarodni tero-
rista €1 on/a, a netika-li naopak naptiklad cernoch, nejenze nemluvi pravdu ani nelze,
ale neni proto jesté politicky korektni. Je pouze ,, politicky korektni*, tj. konformni
vici irelevantnim normam, které mu vnucuji lidé bez autority. To oni omezuji v téchto
ptipadech svobodu jeho projevu, nikoli politickd korektnost.

POLITICKA KOREKTNOST A POLITICKY SYSTEM

Klicovou otazkou je tedy legitimita norem politické korektnosti. Autorita stoupenct
politické korektnosti je odvozena od ni. Tyto normy vSak na prvni Grovni nelze legiti-
mizovat, k tomu dochazi az na druhé a predevsim na tieti trovni.

Tim se dostavame na druhou trovei. Jak souvisi politicka korektnost s politikou?
Podle expertl patii dnes k hlavnim bodim svari Demokrati s Republikdny v USA
postoj k obcanskym praviim a k imigrantim. Jde o otazky, které tyto dva protivniky
v minulosti nikdy nerozdélovaly. Napftiklad ndvrhy zdkontl tykajici se rovnosti ras
podporovali neziidka vice Republikani nez Demokraté. AZ teprve Zakon o obcan-
skych pravech z roku 1964, ktery podepsal demokraticky prezident L. B. Johnson
a jehoz hlavnim odptrcem byl republikan B. Goldwater, vedl k tomu, Ze je dnes le-
vice spojovéana s bojem za obCanska prava a pravice s obhajobou statu quo (Levit-
sky, Ziblatt, 2018; Steward, Escobedo, 2014). Az od této doby jde o problematiku
rozdélujici politickou scénu. Pivodné americkou, dnes i nasi. Paradoxné vsak mélo
samotné pfijeti tohoto zdkona v obou komorach Kongresu vyrazné¢ siln€j$i podporu
Republikant nez Demokratti (HR: Rep — 80 %, Dem — 63 %; S: Rep — 82 %, Dem —
69 %; viz Voting Records, n.d.). Podobné tomu mél siln¢jsi podporu Republikanti nez
Demokratli i navrh zdkona urc¢eného ke zlepSeni situace imigrantd (Immigration and
Nationality Act, 1965).

Cely systém (gestalt) znadzornuji v obr. 3. Na vertikalni dimenzi jde o polaritu mi-
nority-majorita, na horizontalni o polaritu levice-pravice. V horni ¢asti obrazku je
uvedena strucnd verze anti-minoritniho stereotypu. Je ziejmé, ze jsem v jeho definici
vysel, stejné jako Wikipedie, z perspektivy levice. O jakou levici jde? Jde o lidi, kteti
se nalézaji na krajnich pozicich v nazorech tykajicich se rovnosti na vystupu. Jsou jimi
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Obr. 3 Dvojdimenzionalni pojeti politického konfliktu

zpravidla bili, vzdélani a bohati aktivisté (Deneen, 2018; Hawkins et al., 2018; Chua,
2018). Ti minority chapou jako progresivni sily, nositele historickych zmén. Jejich
pozice byva oznaCovana terminem progresivni levice.

Represivni tolerance, newspeak a legitimiza¢ni funkce utopie

Vratme se k legitimit& norem politické korektnosti. Ustfedni roli v nich hraje ideo-
logicky stereotyp. Ten pouzivani politicky nekorektnich projevi vysvétluje predispo-
zicemi k utiskovani a diskriminaci. Je ziejme, Ze kdyby bylo toto vysvétleni validni,
byly by politicky nekorektni projevy —a tedy i normy, které je legitimizuji — v rozporu
se zakony. Je vsak validni? Jsou normy, které je legitimizuji, v rozporu se zakony?
A pokud ne, je snaha o de-legitimizaci téchto norem legitimni? V odpovédich na tyto
tf1 otazky se zamétim na dva hlavni typy politické nekorektnosti.

Typ A: Dejme tomu, Ze je tvrzeni ,, vSichni prislusnici minority X jsou lini* prav-
divé. Toto tvrzeni ov§em nemohou stoupenci politické korektnosti pfipustit; nemohou
ho ale ani vyvratit. Snazi se ho proto zakdzat (Marcuse, 1965). Snazi se dokazat, ze
jde o projev diskriminace. O jakou konkrétni formu diskriminace jde, zalezi na tom,
v ¢em se minorita X 1i$i od bilého heterosexualniho muze. Lisi-li se v barvé pleti, jde
o rasismus. Cilem argumentace pak neni dokazat, ze jde o nepravdivé tvrzeni, ale Ze
divodem toho, pro¢ ho nékdo tvrdi, je, Ze je rasistou. Tomu totiz nejde o pravdu, ale
o0 jeji zneuziti v neprospéch minorit. Protoze vSak z uvedeného tvrzeni nelze vyvo-
dit, Ze je ten, kdo ho tvrdi, rasistou, zavadéji stoupenci politické korektnosti definice
v kruhu, homonyma a synonyma. Definuji tak nejen rasismus, ale i nékteré dalSi pojmy
(viz Bittner, 2016; Johnson, 2017; Slacalek, 2016; Splichal, 2016). Napriklad Pinos
(2016) pise:

Ne, politickd nekorektnost nema zadnou limitujici definici a tak se za ni dnes klid-

né schovavaji projevy rasismu, xenofobie, homofobie, Sovinismu, sexismu ¢i jen

obycejného prizemniho hulvatstvi. Mizete klidn€ mluvit o stfileni cmoudd, mleti
ru¢nikdft . . . staci jen pouzit kouzelnou formulku ,nejsem politicky korektni”

a vie je OK.
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Jak patrno, mluvi tento autor o slovech, nikoli o lidech. Pro¢? Protoze by musel
predlozit (a) nezavislé definice politicky nekorektniho ¢lovéeka, politicky nekorekt-
niho jazyka a rasismu, a (b) empirické dikazy ve prospéch svych tvrzeni. To by se
mu ovSem mohlo podafit pouze tehdy, kdyby byl kazdy, kdo odmitd neomarxisticky
vyklad postaveni minorit, rasistou, sexistou, pfizemnim hulvatem atp. Podle Hassana
(2013) ,,cernosi jsou v tZV. politicky nekorektni mluvé nazyvani ,,negry”, Zidé ,,zi-
daky”, Romové ,,01g051 Asiaté ,,zIut'aky” a zdravotné postizeni ,kriply”*“. I on nas
pouze poucuje o jazyce, respektlve »zavadi synonyma“.

Hlavni pr1nc1p newspeaku stoupencu politické korektnosti spo¢iva v tom, ze se
zcela odlisné véci oznacuji stejnymi nazvy. Co nebo kdo je v této mluveé politicky
nekorektni?

* Vyrok vysvétlujici inferiorni postaveni minorit né¢im jinym nez diskriminaci

a utiskovanim,

» vyraz, ktery se tyka minorit a ktery je necitlivy, urdzlivy, primitivni, vulgarni, hul-

vatsky a
 Clovek usilujici o dosazeni rasové Cistoty (rasista, etnonacionalista).

Z téchto homonym lze vyvodit, Ze je ten, kdo tvrdi, Ze jsou ptislusnici minority X
lini, vulgarnim rasistou, kterému jde o jejich udrzeni v inferiornim postaveni, ne-li
pfimo o jejich vyhlazeni. A to vSe, aniz by bylo nutno piedlozit jediny dikaz. Ten
navic ptedlozit ani nelze, nebot’ rasista nevysvétluje inferiorni postaveni minorit tim,
ze jsou liné; to déla meritokrat. Ucelem newspeaku je v naSem (ne zcela) fiktivnim
pripadé setfit presné tento rozdil, tj. mezi meritokratem a rasistou.

Typ B: Vyjdéme z toho, ze v pluralitni spolecnosti nesleduje zadna skupina (ve
smyslu ,,majority*) univerzalni ani nejvyssi dobro. Normy kazdé z nich jsou proto
vzdy pouze parcialni. Ptislusnici kazdé skupiny se vSak chovaji, jako by jejich normy
byly univerzalni, a jedince, ktefi vii¢i nim nejsou konformni, urdZeji a, mohou-li,
trestaji 1 jinak. Rikaji o nich, ze jsou /ini, perverzni atp. PiivrZenci progresivni levice
o nich ovSem nefikaji, Ze jsou lini ¢i perverzni, tj. nepouzivaji normy ostatnich ,,ma-
jorit™, ale Ze jsou politicky nekorektni, rasisticti, hulvatsti, primitivni atp. (viz Hassan,
2013; Pinos, 2016; aj.). Naptiklad Bittner (2016) piSe:

Prat se s politickou korektnosti uz zkratka neni cool, je to trapny popik. Ony sta-

te¢né vyroky jsou jen papouskovanymi variacemi maximalné deseti malomysinych

zbleptll vypusténych elitami nekorektnosti: Klausem, Sladkem, Robejskem, Oka-
murou, Cilkem, Konvickou a jesté hor$imi kreaturami.
Sed’a (2015) piSe pfimocare: ,,Politicka nekorektnost pana A. BabiSe spo¢iva zejména

v tom, Ze pausalné kritizuje socialni demokraty “Podle Lipolda (2016)

[k]dyz poslanec Ondracek (KSCM) vefejné nazve jisty typ spoluobcand ,,bukvi-

cemi®, nejde jen o vymozenost politické nekorektnosti, ale i ukazku, jak dnesni

atmosféra »pojd'me nazyvat véci pravymi jmény* konvenuje post-bolsevickému,
zupackému mysleni.

Jak patrno, jejich uréikém neuniknou politici takfka z 2édné éésti politického spek-
zen, Romu a homosexuald, kteti rovnez odmitaji politiku progresivni levice. Nevi, ze
politicky nekorektni nejsou pouze bili heterosexualni muzi? Zde vSak jde o otazku,
¢im legitimizuji své invektivy.

Podle mého soudu je chovani pfivrzenct progresivni levice legitimizovano neomar-
xistickou utopii: je bude soudit budoucnost. Z perspektivy budoucnosti, v niZ minority
jiznebudou utiskovany ani diskriminovany, se jim mtze zdat, Ze je jejich dnesni chova-
ni sluSnosti a Ze dnesni slusnost je naopak obhajobou zla. Anebo, uvédomuyji-li si, ze na
své fantazie o tom, jak bude vypadat budoucnost a jeji soud, nemohou vsadit, jde o ryzi
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boj 0 moc. Ta jim, budou-li ji mit, umozni vzdy znovu oznacit urcité kategorie (ttidy,
skupiny) jako progresivni (a nahradit jimi minority, pomine-li divod konstruovat ty
jako progresivni), pfehodnotit hodnoty a redefinovat normy, tj. realizovat permanentni
revoluci. At jiz je tomu tak, Ci tak, jejich chovani nelze legitimizovat dnes platnymi li-
beralnimi normami. Ackoli paradoxné ty a pouze ty umoziiuji vSem, tedy i jim, Zenam,
Romtim, homosexudliim atd., vznaset legitimni pozadavky na rovnost.

Psychologické funkce ideologického stereotypu

Ideologicky stereotyp tedy validni vysvétleni politicky nekorektnich projevii nenabizi
a stoupenci politické korektnosti zadné opravnéni k jejich trestani nemaji. Zakazuji
tak Casto projevy, které zdkon ptipousti, zplisoby, které zakon neptipousti. Kazdy na-
priklad vi, co miize ocekavat, fekne-li, Ze imigranti od statu vice berou, nez mu déavaji:
bude osocen z rasismu a piipadné — nezdkonné — potrestan i jinak (Sarrazin 2015b).
A to 1 tehdy, ma-li pravdu. Je proto radéji konformni a ml¢i. Aniz by toto naiceni pii-
jimal a aniz by tresty pokladal za legitimni. Ne tak stoupenci politické korektnosti. Ti,
zda se, naiceni pokladaji za validni a tresty za legitimni (Ekins, 2017; Jay, 2014). Jak
je to mozné? Podle mého soudu diky tomu, ze véfi. VEf, Ze stoji na strané pokroku,
utiskovanych a diskriminovanych, Ze jsou sami sluSnymi a tolerantnimi lidmi, ze umi
utiskovatele spravné identifikovat a ze je jim ten piislusnik majority (zejména bily
heterosexualni muz), ktery mluvi politicky nekorektné. Pokus o vysvétleni toho, pro¢
Vet v to, v co nevéii snad nikdo jiny, je ovSem nad ramec této studie. Zde predkladam
pouze par hypotéz.

Jednim z divodu je komplementarita ideologického stereotypu. Tim, Ze stoupenci
politické korektnosti ,,vyrabgji“ z téch, ktefi nejsou konformni viici jejich normém,
moraln¢ defektni lidi, ne-li pfimo lidské zrudy (viz Hassan, 2016; Lipold, 2016; Pi-
nos, 2016), dosahuji dvou cilii. Tim, Ze je dehumanizuji, je souCasné vyjimaji z mordl-
niho okruhu (Singer, 2011); tyto ,,podlidi* mohou nasledné urazet a trestat bez vycitek
svédomi. Ze sebe samych tim soucasné,,vyrab&ji slusné a tolerantni lidi a ziskavaji
tak pocit moralni nadrazenosti (viz naptiklad Bittner, 2016).

Samotny stereotyp je navic nejen zbavuje nutnosti vynakladat kognitivni sili (pro-
myslet nazory protivnikd, kritizovat logiku vlastnich argumenta atp.), ale sily smétu-
jici k udrzeni celkového gestaltu v rovnovaze (viz znaménka v obr. 3) od téchto aktivit
patrn€ ptimo odpuzuji (viz rovnéz Rios, DeMarree, Statzer, 2014). Snaha o porozu-
méni celku je navic spojena s enormnimi naroky na ¢as, motivaci a kognitivni zdroje
pfi malé Sanci na uspésné dosazeni cile. Dalsi ¢tyii divody, pro¢ se spokojit s heuris-
tikami, véfit a byt konformni (Cialdini, Trost, 1998).

Alternativni teorie politické korektnosti

Jak zde obstaly hypotézy, podle nichz jde politické korektnosti o slusnost, toleranci
a obcanska prava? Tykaji se vibec chovani téch politicky korektnich policisti, ktefi
1éta ze strachu, Ze budou osoCovani z rasismu, mlceli o tom, ze imigranti znasiliuji
zeny a nezletilé divky (,,Huddersfield grooming,” 2018; Jay, 2014; Schmoll, 2016)?
Lze z nich vyvodit, Ze stoupenci politické korektnosti ty politiky, ktefi o kriminalité
imigrantl naopak mlcet nebudou, prohlasi za rasisty a xenofoby a budou je vefejné
pranytovat (Bergman, 2018; Sarrazin, 2015b)? Ze budou veiejné urazet politiky na-
pric¢ politickym spektrem pod zaminkou, ze jsou politicky nekorektni (Bittner, 2016;
Lipold, 2016; Seda, 2015)? Tvrzeni, ze jde o excesy politické korektnosti, podle
mého soudu neobstoji. Pravé naopak, tofo je politicka korektnost: tridda uml¢ovani,
osocovani a trestani, nikoli zidealizovany autostereotyp. Ackoli ten sdm v ni hraje
velmi dilezitou roli. Zjevné i v tom, Ze stoupenctim politické korektnosti dovoluje
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nesoudit se podle svych ¢intl, ale podle svych idealti. Samotné prohlasovani politické
korektnosti za verejnou slusnost ma ziejmée vyvolat mylny dojem, ze jde o apoliticky
nastroj opirajici se o univerzalni moralni normy.

POLITICKA KOREKTNOST A NEOMARXISTICKA IDEOLOGIE

Jednou véci ovsem je spolehlivé predikovat chovani stoupenct politické korektnosti,
jinou je ho piijatelné vysveétlit a legitimizovat. O to se pokusim v této ¢asti. Zaméiim
se v ni na proskriptivni normu, nebot’ chovani politicky korektnich lidi se tidi ji. Tato
norma sestava z anti-minoritniho stereotypu, ideologickych stereotypti a technik soci-
alni kontroly. Plural v souvislosti s ideologickymi stereotypy pouzivam proto, nebot’
existuji dva. Oba jsou anti-konzervativni.

Anti-konzervativni ideologicky stereotyp I

Progresivni levice vychazi ideové z neomarxismu. V samotném neomarxismu je roz-
liSovano vice smért, z nichZ pro legitimizaci politické korektnosti jsou dilezit¢ prvni
dva. Prvni z nich je spojen s pracemi predstavitelti frankfurtského Ustavu pro socialni
vyzkum, ktefi se vénovali analyze fasismu v Némecku (Adorno et al., 1950; Fromm,
1983, 1993; Horkheimer, Adorno, 1969). Tito autoii rozsifili Marxovo uceni o Freu-
dovu koncepci sexuality. Vétsinu Hitlerovych stoupencti tvorili podle jejich teorie
jedinci s restriktivni vychovou a potlac¢enou sexualitou, ktefi slepé poslouchali auto-
rity a ktefi nenavist k vlastni rodiné nevédomé prenesli na jiné skupiny, zejména na
ty slabé a bezmocné. Vysledkem jejich ideologického tsili je stereotyp, jehoz hlavni
komponenty znazornuje leva ¢ast obr. 4 (Adorno et al., 1950).

KONZERVATIVNi j NE&(L)I;IEC&(‘I'YNI
CLOVEK CLOVEK

autoritar-
sky

Tento stereotyp je zaméfen proti Ghlavnimu nepfiteli (antitezi) progresivismu, tj.
konzervatismu. Konzervativni ¢loveék je podle né&j autoritatem (¢i pravicovym autori-
tafem; viz Altemeyer, 1996) a rasistou a hrozi, Zze dostane-li se k moci, nastoli fasistic-
kou diktaturu, jejimz disledkem bude potlacovani, ne-li pfimo vyhlazovani minorit.
To diky tomu, nebot’ je rovnéz etnocentricky a nacisticky (je xenofobnim patriotem).
Rec je, jak Ctenaf jisté poznal, o Adolfu Hitlerovi.

K podani dikazu, ze odplrci neomarxismu jsou rasisticti, sexisticti atp., zavadéji
1 tito autofi definice v kruhu. Tentokrat navic i1 v nastrojich méfeni. V jednom z nich
je naptiklad polozka, kterd se pta, zda jsou zeny utiskovany. Odpovi-li respondent,
7e ne, je sexistou; alternativni vyklad jeho odpovédi dotaznik nepfipousti (Swim et
al., 1995). Tato technika ,,vyrabéni* rasistil a sexistl z protivnikli progresivni levice
pomoci §kal se spornou (¢i spise nulovou) konstruktovou validitou inspirovala fadu
autord. Jiz nejde pouze o rasismus, ale o moderni rasismus, implicitni rasismus, mo-
derni sexismus, ambivalentni sexismus atp. Postupné tak doslo k vytvofeni pojmu

etno-
centricky xenofob
pre-
fasisticky homofob

Obr. 4 1deologicky stereotyp I
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politicka nekorektnost coby varianty pojmu zobecnénd predsudecnost (viz prava Cast
obr. 4). Oteviena diskuse nazorti na to, jak velky by mél byt stat, jak by mélo vypadat
prerozdelovani, zda mize uvnitf jedné spolecnosti platit vice odlisnych zakonii a mo-
ralnich fadu atp., se zménila ve ,, vysvétlovani “ neprogresivnich ndzorii patologickymi
vlastnostmi jejich zastancu.

Anti-konzervativni ideologicky stereotyp II

V pracich né€kterych jinych autorti v§ak nejde o moc politickou, ale kulturni, a o utis-
kovani spise nez o diskriminaci (Beauvoirova, 1966; Foucault, 1999; Marcuse, 1991,
1965; Sartre, 1954). Co je to kulturni moc? Jde v principu o rozvedeni Hegelovy dia-
lektiky pdna a raba (Hegel, 1960; Kojeve, 1969). Podle této doktriny vnucuje majori-
ta ostatnim dominantni moralku, dominantni pfedstavy o tom, jaky vztah je normalni,
ktera rasa je nejvyspélejsi, kdo je to muz a kdo Zena’® atp. V koneéném dusledku je
majoritou, jak jiz vime, bily heterosexualni muz*. A ten se, obrazné feceno, pasoval
do role biblického Adama, pied kterého Biih privadél jednotliva stvoteni, aby jim dal
jména, tj. aby jim fekl, kym jsou. Timto aktem jim soucasné vnuti/ i svoji predstavu
o hierarchickém usporadani jednotlivych stvofeni. Uzivaji-li tedy ona jeho jména,
udrzuji tim pfi zivoté predstavu, ktera slouzi jeho zajmim. Tento /ingvisticky rozvrh
svéta je a priori politicky nekorektni. Pokud naptiklad Zeny pokladaji sebe samé za
emocionalni a pecujici, aplikuji na sebe stereotyp, ktery muz vytvofil proto, aby je
udrzel v inferiornim postaveni. Ony vSak nejsou o nic vic pecujici ani emociondlni
nez on, nebot’ nemaji zadnou esenci, ktera by predchazela jejich existenci; jsou ,,stej-
né“ — a tedy ,,rovné“>.

Neomarxistické uceni je pritom progresivni, tj. zahrnuje myslenku, ze nejde o to,
kulturu studovat, ale ménit. Cilem je odstranéni nerovnosti. Na rozdil od klasického
marxismu vSak tento smér neomarxismu, ktery je kromé psychoanalyzy siln¢ ovlivnén
1 existencialismem a teorii lingvistického relativismu, neptedpoklada, ze jde o histo-
ricky zakon smétujici s zeleznou nutnosti ke zruseni protikladu, ale naopak o nikdy
nekoncici proces tvorivé transcendence jedineCnych empirickych situaci, jemuz se
stavi na odpor vzdy nové a nové konzervativni sily (Marcuse, 1991). A zde toto ucent
pfechazi v program, od kterého jsou odvozeny nastroje, z nichz nékteré jsou rovnéz
znamy jako politicka korektnost. Tyto nastroje slouzi k odstranéni nerovnosti, které
jsou zakotveny v jazyce. KliCové jsou tyto Ctyfi teze: (1) Pfirozeny jazyk je vytvorem
majority. (2) Majorita usiluje pfedevsim o to, aby si udrzela moc. (3) Protoze svoboda
slova slouZzi ptislu$nikiim majority k zachovani statu quo, tj. k utiskovani minorit, je
nutno je o ni pfipravit a je tieba byt k jejich nazorim netolerantni (Marcuse, 1965,
s. 82, 111-112 aj.). (4) Soucasné je tfeba vytvorit jazyk, ktery majoritu nebude zvy-
hoditovat.

3 Tuto dialektiku pana a raba uplatnila i jedna ze zakladatelek moderniho feminismu S. Beauvoiro-
va (1966). ,,Druhé pohlavi® je podle této autorky kulturnim vytvorem muzi. Kdyby Zeny neexisto-
valy, muzi by si je podle ni vymysleli. Sartre (1954) rozpracoval o néco diive obdobnou myslenku,
podle niz zidovstvi samo o sob¢ viibec neexistuje, ale je kulturnim vytvorem ne-zidt. Ti ho zidim
vnutili pomoci antisemitismu.

* Nebo, piesnéji feceno, ¢lovek, ktery neni prislusnikem Zadné z minorit. Pti ur¢itém mnoZzstvi
dimenzi je tak majoritou kategorie s N = 1 (= prapraotec). Jde o rub problému intersekcionality,
ktery ma pocatky v hledani utiskovatele cernych lesbickych zen (Combahee River Collective, 1978;
Crenshaw, 1989).

5 Viz Sartrovu studii (1946) a rovnéz Marxovu myslenku ,,pfevraceného” ¢i ,,falesného* védomi
délnika, ktefi podporuji kapitalisticky fad, ackoli je v rozporu s jejich zajmy (Marx, Engels, 1952).
Mimochodem — existuje n¢jaky divod, pro¢ by méli mit muzi esenci a Zeny ne? A ne-li, jako kdo a
v ¢em jsou zeny a priori stejné?
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Tito autofi tedy rozpracovali stereotyp, ve kterém interpretovali vSechny pojmy
odlisn¢ nez Adorno et al. (1950). Schematicky ho znazornuje obr. 5.

POLITICKY
NEKOREKTNI
JAZYK

PRISLUSNIK "MAJORITY"
("autor" jazyka)

KONZERVATIVNi CLOVEK
(prejima jazyk majority)

\

SEXISTICKY JAZYK
RASISTICKY JAZYK
HOMOFOBNI JAZYK

PRISLUSNIK "MINORITY"
(ZENA | CERNOCH / HOMOSEXUAL)

Obr. 5 Ideologicky stereotyp II

Podle této doktriny je muz sexistou a priori, tj. nezavisle na tom, co d¢la, nebo
ned¢la; je jim jiz pouze tim, Ze je muzem (viz Henriques, 2016; Johnson, 2017;
McWhorter, 2014). Nespravedlivy fad zavadi lingvistickou konstrukci reality. Kon-
zervativni Clovek (at’ jiz je jim muz nebo Zena, stoupenec levice nebo pravice) piejima
jeho jazyk, a tim pfispiva k udrzeni statu quo. Je proto tfeba provést de/konstrukei
jazyka, ktera by byla spravedliva, tj. neomarxisticka.

Inkoherentni ideologicky (auto)stereotyp

Kazda verze neomarxismu tak dospéla k vytvoreni odlisného stereotypu. Spolecné
jim je, ze nejde o socialni stereotypy, ale o anti-konzervativni ideologické konstrukce.
Kazda z nich pritom fesi stejny problém odlisSnym zptisobem. Diky tomu jsou v nich
stejné terminy interpretovany znacné odlisné. Jednim z disledku jejich splynuti je,
ze tvrzeni, podle n&jz je politicky nekorektni ¢lovek a la Adam rasistou a la Hitler,
nedava smysl (Bernstein, 1995; Mikkola, 2017).

Kromé toho prvni verze vysvétluje nerovnosti diskriminaci, druha utiskovanim.
Zavedeni dvou ortogonalnich dimenzi progresivni—konzervativni a minorita—majo-
rita je vSak problematické, nebot’ s vyjimkou ¢ernych lesbickych zen jsou vSichni
privrzenci progresivni levice vzdy pfislusniky néjaké majority. Ani zavedeni dimenze
politicky korektni—nekorektni neni uspokojivé. To ukazuji naptiklad reakce na ty levi-
cové politiky, ktefi kritizuji chovani imigrantt. Jsou z nich ,,vyrabéni“ nejen rasisté,
ale i politicti prebéhlici, nebot’ rasismus je v této verzi neomarxistického newspea-
ku (Adorno et al., 1950) synonymem konzervativni pravice, nikoli majority. Zadné
feseni vSak nemize byt uspokojivé. Smyslem zavedeni téchto dvou dimenzi je to-
tiz zastfit, ze jde o boj levicového progresivismu s ostatnimi ideologiemi, zejména
s konzervatismem, a Ze o n¢j jde nejen uvnitt majorit, ale i minorit. Jinak jde o veelku
redundantni repliky dimenze prvni.

Neomarxisticky vyklad socidlni stratifikace

Metoda represivni tolerance

Na tfeti urovni jde o obranu samotného vykladu socialni stratifikace. K boji proto do-
chazi ptredevsim na univerzitach, na strankach védeckych Casopisi atp. Neomarxisté
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vysvétluji inferiorni postaveni minorit tim, Ze jim za néj mize majorita a jeji nespra-
vedlivy idad — jsou utiskovany a diskriminovany. Oproti tomu piivrZenci alternativnich
teorii tvrdi
 Ze si tyto skupiny mohou za své postaveni samy a/nebo
* Ze jim za n¢j muze priroda (geny, evoluce, socidlni historie selektujici urcité geny).
Stoupenci politické korektnosti oznacuji tyto dva vyklady za politicky nekorektni.
Ve snaze o jejich vylouceni v§ak nepouzivaji védeckou metodu, ale Marcusem (1965)
doporucenou metodu netolerance (zvanou t€z represivni Ci restriktivni tolerance).
Zatimco védecka metoda testuje a postupné vylucuje alternativni hypotézy a vysledky
svého badani predklada k vetfejné diskusi, usiluje tato metoda o to, aby bylo testovani
alternativnich hypotéz zakdzano a aby jak §ifeni vysledkd téchto badani, tak i jejich
vetejna diskuse byly znemoznény (Friedersdorf, 2017; Harper, 2017; Harris, 2017;
Hill, 2018; Lindsay, Pluckrose, 2018; Rogan, Damore, 2017).

Legitimita politické korektnosti a problém odcizeni (Ci neautentické identity)
minorit

V predlozené studii proto oznacuji za legitimni pouze (a) ten vyklad postaveni mi-
norit, ktery vychazi z neomarxistické koncepce spravedlnosti, a (b) od néj odvozené
nastroje. Postaveni minorit smi byt vysvétlovano pouze utiskovanim, nikoli chovanim
ani atributy jejich ptislusnikll. Zejména nesmi byt vysvétlovano atributy, které reflek-
tuji obsah meritokratické normy, nebot’ ta vychazi z antitetické koncepce spravedlnos-
ti. Podle ni jsou rozdily ve statusech, které jsou zalozeny na rozdilech v usili a/nebo
ve vrozenych schopnostech, spravedlivé (Kant, 2013; Young, 1994) nebo ospravedl-
nitelné (Rawls, 2001). Naptiklad tvrzeni ,,pfislusnici minority X jsou lini* nabizi al-
ternativni vysvétleni jejich inferiorniho postaveni: mohou si za néj sami. Nepfijatelna
jsou predevsim tvrzeni legitimizujici status schopnostmi, tedy naptiklad tvrzeni, ze se
minority 1isi od majorit v primérnych hodnotach, rozlozeni nebo dédivosti 1Q.

Tato tvrzeni jsou politicky nekorektni nezavisle na tom, zda je za né stoupenci
politické korektnosti pokladaji, nebo ne. Jejich ndzory jsou pfitom nejen irelevantni,
ale vzdy i mordlné sporné. A to nejen z perspektivy ostatnich ,,majorit®, ale i ptislus-
nych minorit. Pozaduji-li napfiklad Romov¢, aby jim ostatni netikali neprizpiisobivi,
brani jim nelegitimni piikaz stoupenct politické korektnosti ,,Rikej neprizpiisobivi!*
v utvareni jejich identity, tj. v jejich autentickém usili o dosazeni lidské diistojnos-
ti (Taylor, 1992). V 1sili o dosazeni autentické identity jim ale stoupenci politické
korektnosti brani i legitimné. Totiz tim, Ze z nich ,,vyrab&ji“ minoritu, tj. skupinu,
ktera by se méla identifikovat s roli utiskovanych a diskriminovanych, jiz ji ptisou-
dili neomarxisté. Politicka korektnost totiz nesleduje inherentni zajmy minorit; jde ji
o konformitu s neomarxistickym vykladem jejich postaveni.

Politicka korektnost a obrana neomarxistického vykladu nerovnosti

Jak postupuji stoupenci politické korektnosti pfi snaze o odstranéni alternativnich vy-
kladt postaveni minorit? Standardnim zpisobem: jejich zastance osocuji z rasismu,
sexismu atp., umléuji je a trestaji (Friedersdorf, 2017; Harper, 2017; Harris, 2017;
Lindsay, Pluckrose, 2018).

Mezi historicky prvni projevy politické korektnosti 1ze patrné pocitat Gitoky na ba-
datele, kteti jiz na pielomu 60. a 70. let minulého stoleti predkladali data, ktera nebyla
v souladu s hypotézou, podle niz je umisténi ¢ernochit v USA dano diskriminaci (Co-
leman et al., 1966; Herrnstein, 1971; Jensen, 1969). Vzdor tomu, Ze se vSichni hlasili
k levici, byli n€ktefi z nich prohlaseni za pravicové extremisty, rasisty a fasisty, byli
fyzicky napadani a dokonce i ohrozovani na zivotech.
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Pokud jde o zrod politické korektnosti v druhém, tj. v lingvistickém slova smyslu,
§lo ptivodné o snahu odstranit sexisticky jazyk (viz Miller, Swift, 1980). Jedinym
ptijatelnym vysvétlenim nerovného postaveni zen ve spole¢nosti dnes je, Ze jsou utis-
kovany a diskriminovany. Zastanci alternativnich hypotéz jsou osoCovani ze sexismu,
setkavaji se s protesty a s fyzickymi ataky, jsou propousténi ze zaméstnani atp. (,,Law-
rence Summers, 2018; Rogan, Damore, 2017).

Kritika politické korektnosti

S kritikou politické korektnosti se i na této tirovni setkdvame u stoupenct levice i pra-
vice (Airaksinen, 2018; Lilienfeld, 2010). Na této Grovni si ovSem vsichni uvédomuji,
jak uzka propast déli zZkoumani blologlckych rozdili mezi skupinami od skuteéného
rasismu a sexismu. Otazkou pro ty, jimz nejde o obranu neomarxistického Vykladu
nerovnosti, ovSem neni, jak zkoumani téchto rozdilii zakazat a trestat, ale pro¢ je vi-
bec zkoumat, jak minimalizovat moznost zneuziti ziskanych poznatki a jak je naopak
vyuzit ve prospéch minorit (Pinker, 2003, 2018).

DISKUSE A ZAVER

Je tedy politickd korektnost nastrojem ur¢enym k ochrané demokracie a znevyhod-
nénych skupin, nebo k umlcovani kritikt levice? Podle piedloZzené teorie je politicka
korektnost nastrojem, jimz se ptivrzenci progresivni levice snazi ptispét k odstranéni
nerovného postaveni, respektive nerovné prestize minorit. Z celé plejady moznych
vysvétleni nerovnosti vybrali dvé: diskriminaci a utiskovani majoritou. Alternativni
vyklady oznacuji za politicky nekorektni a jejich stoupence osocuji z rasismu, sexis-
mu, omezenosti, hulvatstvi atd., umlcuji je a trestaji. Odpovéd’ by tak mohla znit, ze
politicka korektnost je nastrojem slouzicim soucasné k ochrané minorit (a¢ ty o ni
vétsinou nestoji) i k umlCovani kritika levice. Jde ji o to, co je v krajné levicovém
pojeti pokladano za demokracii, sama vSak demokratickd neni a ani na to neaspiruje
(Marcuse, 1965).

Muize ale politicka korektnost viibec prispét k vytvoreni ,,rovné* spolecnosti? Po-
dle mého soudu ne. Jejim cilem je totiz dosazeni neomarxistické utopie. A z povahy
véci vyplyva, Ze se progresivnim sildm musi neustale stavét na odpor nové a nové sily
konzervativni. Proto Ize jiz od konce 70. let minulého stoleti sledovat, ze ¢im rychleji
ve spole¢nosti mizi tradi¢ni rasismus, tim usilovnégji levice hleda a vSude a ve vSem
naléza projevy rasismu ,,moderniho®. Stejna odpovéd’ plati 1 z perspektivy jednotli-
vych minorit. Lze snad ocekévat, ze Zeny nékdy prohlasi, ze jiz nejsou utiskovany?
Asi ne, nebot’ progresivni feministky budou stale hledat a nachazet nové zptisoby, jak
z muzi ,,vyrabét” sexisty. A to nejen proto, ze sni o dosazeni utopie, ale i proto, Ze je
pro né status obéti vyhodny (a pro mnohé z nich i vynosny) a boj za emancipaci dava
jejich zivotim smysl. Samy se tak dobrovoln¢ svého inferiorniho postaveni patrné
nikdy nevzdaji (Alkon, 2018; Campbell, Manning, 2014). Tento primysl na perma-
nentni ,,vyrobu“ nerovnosti je totiz inherentni soucasti neomarxismu.

Na otazku, zda politicka korektnost ptispiva ke kultivaci spolecnosti, nelze jedno-
znaéné odpovédét. A to z vice diivodi. Jednim z nich je, Ze nelze izolovat jeji ,,Cis-

“ vliv. Uhrnng, tj. bez rozliseni jejiho vlivu od vlivu ostatnich proménnych doslo
behem nékolika poslednlch staleti nepochybné k progresivnim zménam. Napiiklad
7eny maji volebni prava a nosi kalhoty (Fialova, 2016). Ziji tedy v demokrati¢téjsi
a tolerantnéjsi spolecnosti. Nejde vSak o vyhru _]ednou provzdy: pocet liberalnich de-
mokracii dnes klesa (Diamond, 2015). Zda a jak k tomu pfispiva politicka korektnost,
tézko posoudit. Dilezité je i pfesné znéni otazky. Napiiklad podle Graye (2002) je
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hlavni prekazkou moznosti moralniho a politického vyvoje ¢loveka jeho prirozenost.
Meni-li se podminky, ale on ziistdva neménny, jde o jeho kultivaci? Jsou jeho dne$ni
politicko-moralni ideologie a normy tolerantné&jsi, nez kdysi? Rozsitil pojem ,,Clove-
ka* 1 na ¢leny jinych kment, zejména ,.kmenid* politickych a ideologickych, z nichz
sestava dnesni pluralitni spolecnost?

Kdo tedy ur¢i, co je kultivaci? Stoupenci politické korektnosti? Lze snad oCekavat,
ze katolici prohlési siatky homosexuali za kultivaci spolecnosti? Ze konzervativni
lidé budou schvalovat masové piijimani imigrantl, libertaridni rovnost na vystupu
a liberalové potlacovani svobody slova? Coz ale neznamena, ze liberalové, véetné li-
beralii levicovych, spatfuji hrozbu pro pluralismus pouze v levicovém progresivismu
(viz naptiklad Albrightova, 2018; Levitsky, Ziblatt, 2018; Snyder, 2018). A nezname-
né to ovSem ani to, Ze jsou liberdlni normy pfijimany univerzalné. Znamena to ale, ze
bez opory v nich by zkoumani téchto jevil a psani o nich nebylo patrné viilbec mozné.
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SOUHRN
Cile. Cilem prace je predloZeni socialné psycho-
logické teorie politické korektnosti. Politicka
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korektnost je podle ni nastrojem, ktery je uréen
k dosazeni spolecnosti, v niz budou pfislusnici
minorit pozivat stejnou miru lidské distojnosti,
Ucty a prestize jako ostatni. K dosazeni toho-
to idealu slouzi na tfech raznych urovnich. Na
kazdé z nich pfitom sleduje zcasti odlisné cile.
Na urovni obcanské spolecnosti slouzi ke zvy-
Seni nebo k ochrané prestize minorit, na urovni
politického systému slouzi k dosahovani cilt
progresivni levice a na Grovni ideologicke slou-
zi k obrané neomarxistického vykladu socialni
stratifikace.

Hypotézy. Jadro teorie tvoii hypotéza, podle
niz je politicka korektnost aplikovana na kazdé
urovni ve tiech stejnych krocich: (1) V prvnim
kroku dochazi k identifikaci politicky neko-
rektnich projevu. (2) V druhém kroku dochazi
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k aplikaci ideologického stereotypu. Ten politic-
ky nekorektni projevy vysvétluje rasismem, se-
xismem atp. (3) Ve tfetim kroku dochazi k tres-
tani nekonformniho chovani.

Vzorek. Bylo analyzovano nékolik set praci, kte-
ré se tykaji politické korektnosti.

Analyzy. V praci je uvedena fada rozbort pii-
mych citaci a odkazti na dila, ktera se tykaji uve-
denych hypotéz. Soucasné je uvedeno néekolik
analyz udaji tykajicich se alternativnich teorii
politické korektnosti.

Vysledky. Vysledky analyz jsou ve shodé¢ s teorii
a navic ji umoznily dale rozsifit a upfesnit.
Omezeni. V praci je pozornost vénovana pie-
devsim Ceskym zdrojum. Nektera zjisténi proto
nelze extrapolovat na jiné kultury.
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